“EL GRAN DIOS Y SALVADOR: JESUCRISTO”
Tit 2:13BDJ «Aguardando la feliz esperanza y la ifieatacion de la gloria del gran Dios y
Salvador nuestro Jesucristo

Muchas versiones biblicas nos presentan en estséuker a una sola persona: Jesucristo; de
guien se afirmaria que es “nuestro gran Dios ycshly'.

A tan clara definicion de la divinidad de Jesucrisios autores de estas traducciones
unipersonales han querido darle peso y buena ap&rieon una llamada “Regla de Granville
Sharp”.

Gramatica Dana y Mantey#148(1¢6n Nombres Conectados por kkaa regla de Granville
Sharp, de hace un siglo, todavia prueba ser cie@@aando la conjunciékai (“y”) conecta
dos nombres del mismo caso, si el articulo defimdocualquiera de sus casos precede al
primero de los dos nombres o participios, y no estitido ante el segundo, el dltimo
siempre se refiere a la misma persona que esta indicadescrita por el primer nombre o
participio; esto es, €él denota una ulterior desihip de la persona primeramente
mencionada”.

La “regla de Granville-Sharp” tiene un error mupwg, porque la casuistica biblica, sobre la
gue supuestamente se asienta “siempre” esta ragkstra lo contrario: queo siemprees
asi.

La conjuncién kal-Y” puede unir dos nombres con sendos articuldsien solo el primer
nombre con articulo. Este ultimo es el caso, meadmos monoarticular. Al no estar repetido
el articulo definido que precede al primer nomlarge el segundo, entonces el segundo
siempre se referiria a la misma persona que esthnagla, indicada, aludida o descrita por el
primero.

Hay numerosos casos biblicos en que no es ashdmbres pueden ser:
a) Sustantivos propios
SOBRE [EL] PABLO YBERNABE
“una persecucioepi ton Pallon kai Barnaban
art. {N kai N,

“[enviaron a] Judas el llamado Barsabas y Silas”.

Kal separa dos nombres, el primero con artidole Si Gr-Sharp fueraiempre valido,
deberiamos entendana sola persona de nombre “Pablo y Bernabé”, Hech01¥.2n Hech
15:22 una de apellido “Barsabas y Silas”, que fugasla.

No es asi. En ambos casos se trata de dos per&raasille-Sharp no es valida. Al traducir se
debe agregar “a”, para que la accion de enviarigehdiya por medio dekal. “a Judas
Barsabas w Silas”.

b) Sustantivos comunes
DE [EL] CRISTO Y DE [EL] DIOS
Ef 5:5 “..en el reintm( Jristol kai Théod
Segun Granville-Sharp, al no estar repetido et@didefinidotol antes der'heoq esto haria
gue Theod(Dios), “denote una ulterior descripcion de lagogia primeramente mencionada
(es decir, Cristo, a quien se aplicaria entonceseasl Dios”, si la regla fuera cierta). Sin




embargo, conociendo las costumbres expresivasnpauliodos traducen correctamente “en el
reino de Cristo y d®ios”

¢ Y Granville-Sharp? ¢ No seempreuna sola persona?

c) Participios: La casuistica nos presenta dos textos sinopticog atiles para
demostrar la falacia del “siempre” de Granville-fpha

Marcos 11:15
"los que vendian y los que compraban”
“"tous polodntas kdbus agorazontas”

Mateo 21:12
“Los que vendian y los que compraban”
“tous pololntas kai agorazontas”

La vision sinoptica presenta aqudas gruposde personas. Marcos los describe con sendos
articulos, lo que nos da certeza de que son dgzogriel de los vendedores y el de sus
clientes los compradores. Mateo presenta a losgdasos de personas usando la forma
monoarticular “art Nkai N,".

¢Mateo y Marcos miran dos situaciones distintasP cierto que no. Describda misma La
vision sindptica mira la misma realidad desde wliad costumbres expresivas, intencién,
destinatario, etc.

El modo de Marcos, con sendos articulos, no esqmbiNo pueden ser uno o dos grupos
sino soOlo dos grupos. Pero si se describen dosogrupcomo es que Mt 21:12 dice,
refiriendose al mismo acontecimiento, y por lo ¢aatlos mismos dos grupos: *“..expulso a
tous polodntas kai agorazontas

Mateo, refiriendose a dos grupos, usa la estruchorzoarticular. La regla de Granville Sharp
de que esta “siempre” describei@a persona o grupo, sencillamente es falsa. El udabib
indistinto nos muestra que puede servir para dascmo 0 dos sujetos, grupos o personas.

La vision sindptica da pruebas de la falsedad denwlie-Sharp, usada por catélicos y
protestantes para “refutar Tito 2:13 unipersondti.refutan nada.

Solo muestran carencia argumental. No es la foro@ono biarticular la que determina si son
uno o dos grupos, sino el contexto. La estruct@radapta a ambas funciones de describir
uno o dos grupos. El traductor bienintencionadeedelspetar el contexto y traducir acorde,
sin presentar “reglas” sin base biblica, como esguk “art N kai N,” siemprese refiere al
mismo sujeto.

La gramatica del griegkoing apoyada firmemente por el uso biblico, permisslucir la
forma eliptica “art Nkai N,”: “ del gran Diosy del Salvador nuestro Jesucristo

El error esta en ensefiar que “el testho admite la traduccion trinitaria porqegmpreque se
encuentra en la Biblia la forma monoarticular, sbedentendasn sujeto”.

Es tan solo otra de las bases falsas de la “tidiida



Contraargumentos

1) Tito 2:13 “aguardando la dichosa esperanza y la@ga de la gloria del Gran Dios y
Salvador nuestro JC14 el cualse entregd por nosotros”. El singutauestra que es
una persona yo dos

Este contraargumento no es valido. El pronombreimjo@ el versiculo :14 es singular, pero

esto no avala la referencia “a una y no a dos pasSo«El cual» puede aludir al ultimo de

una serie y en este caso tener como antecedetjtSaleador nuestro Jesucristo». El cual se
entregd por nosotros.

2) “Mc 11:15 muestra que cuando Marcos se refieBegaupos, usa en ambos el
articulo”.

LOS QUE VENDIAN Y LOS QUE COMPRABAN
tous wlolntas kai _ tous agorazontas

La afirmacion es cierta. Marcos se refiere a dapas y o hace con sendos articulos.
Lo que no es correcto es suponer que como Mardaa da dos grupos, entonces le pone
dos articulos. Y como Mateo coloca solo uno, ergsrse esté refiriendo a s6lo un grupo.

No es asi. Ambos ven la misma situacion. La redlidlbservada es Unica y presenta dos
grupos, que Marcos describe con la forma biarttcpldateo con la monoarticular:

LOS QUE VENDIAN Y LOS QUE COGNRABAN
tous  mlodntas kai os@zontas

Los de Mt 21:12 son los mismos dos grupos de Md5l1La omision del articulo no
produce los efectos descritos por la regla de Gtar8harp.

No es la forma “art Nkai N,” la que determina si son uno o dos grupos, siroediexto.

La estructura monoarticular se adapta a ambasdueside describir uno o dos grupos

El traductor bienintencionado respeta el contextdraduce acorde. El traductor mal
intencionado inventa reglas sin sustento bibliart & kai N,» alude_siemprel mismo
sujeto singular o grupal.

3) El contexto inmediato a Tito 2:13 se refiereosal Jesucristo. Entonces el texto
también.
3a) anteriores: Tito 2:11 «Porque se ha manifedtagoacia salvadora de Dios
a todos los hombres, :12 y nos ha instruido paeargonunciando a la impiedad y a los
deseos mundanos vivamos sobria, justa y piadosareargste siglo actual».

Jesucristo es “la gracia salvifica de Dios”. Par €&o 2:11 dice que “ha aparecido” y :12
“instruye”. Esta expresion hace referencia al niémie publico de JesUs y a su sacrificio
voluntario. Pero no se debe perder de vista quetdst es “la gracia salvifiade Dios.

No porque sea la gracie él mismpsino por ser expresion del que lo envid. No vieneu
propio nombre sino en el nombde Dios De Jehova. No viene cona Otro de Jn 5:43
[Los falsos mesias y el Anticristo o CristoDios].



Al venir a la tierra “la gracia salvadora de Dicsitendemos que viene, o se manifiesta
Jesucristo. Pertambiénentendemos que se manifiesta la gracia salvifecadahova. La
epifania no es so6lo de Jesucristo, porque medéniehova también se manifiesta.

3b) Tit 2:13. :11 y :12 nos han preparado pararetdr :13. Mientras vivimos
en este mundo, ¢,qué aguardamos?: Lo que Jesla piealicar, que ensefidé a pedir
en oracion, y anuncio6 se predicaria en todo el mamtes del fin: El Reino.

Esta es “la feliz esperanza” que aguardamos. Bbrde Jehova y de su rey nombrado
Jesucristo.

Es lo que se va a “manifestar”: La gloria del ginsy también la de nuestro Salvador
Jesucristo. Como Ef 5:5 «..el reita Jristol kai Theo#l (que todos traducen “el reino de
Cristo y de Dios”) mostrando también que la formanparticular puede designar dos
personas.

3c) posteriores: Tit 2:14 «el cual se entregd moitros para librarnos de toda
clase de desafuero y limpiar para si un pueblo lemente suyo, celoso de obras
excelentes».

QUIEN DIO A SiMISMO EN PRO DE NOSOTROS
“hos édken heauton hyper efndn”

PARA RESCATARNOS DE TODA INIQDAD
hina lytibsetai hemas apo pas anomias

Y LIMPIAR PARA Si UN PUEBLO PECULIARMENE SUYO
kai katharig heaub, laon periousion

El pronombre singuldnosalude al Gnico que se dio a si mismo en pro detrass: Jesus.

El adjetivoperiousios[peri + ousiog califica alaon: pueblo.Ousiosproviene deEimi:ser; y
habla de esencia, de lo profundo y mas verdadelasdmsas. Todos los pueblos pertenecen
a Dios, pero por la alianza los israelitas llegaaoser una propiedad especial, un pueblo
“suyo por esencia” o “peculiarmente suyo”. Exprasgue es usada en LXX Ex 19:5 y Dt
7:6 como “su propiedad personal”. Alli se refiergeova.

Jesus “limpid para si un pueblo peculiarmente suyetliante su sacrificio, para rendir culto
al Dios vivo, Hebr 9:14. Como cristianos somos fjedad especial” de Jesus. El es el
camino al Padre y mediante seguir el ejemplo désJgsejercer fe en su sacrificio, nos
hacemos “hijos e hijas” de Jehova, 2Co 6:16b, 18.

El contexto inmediato permite perfectamente laulecbipersonal de Tito 2:13 «aguardando
la dichosa esperanza y la aparicién de la glorlaGtan Dios y [del] Salvador nuestro
Jesucristo». El contexto lejano y la doctrina lbbljeneral la hacen necesaria.




