Sygn. akt VIA Ca 1930/13

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 czerwca 2014 r.
Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydziat Cywilny w sktadzie:
Przewodniczacy - Sedzia SA - Malgorzata Manowska (spr.)

Se¢dzia SA - Ksenia Sobolewska - Filcek
Sedzia SO (del.) - Mariusz Lodko
Protokolant - st. sekr. sad. Ewelina Murawska

po rozpoznaniu w dniu 11 czerwca 2014 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powddztwa M. R. 1 A. W.

przeciwko Bankowi (...) S A.wW.

0 Uznanie postanowienia wzorca umowy za niedozwolone

na skutek apelacji powodow

od wyroku Sadu Okrggowego w Warszawie - Sadu Ochrony Konkurencji 1
Konsumentow

z dnia 5 wrzes$nia 2013 r.

sygn. akt XVII AmC 8868/12

I. zmienia zaskarzony wyrok czesciowo, nadajac mu nastepujaca tresc:

1. uznaje za niedozwolone i zakazuje wykorzystywania w obrocie z
konsumentami postanowienia wzorca umowy o tresci: ,,Do okreslenia

wlasnego kursu kupna 1 sprzedazy waluty w Tabeli

MS/C Wyr.4 Wyrok Sadu odwotawczego



Bank stosuje odchylenie od $redniego kursu danej waluty, okreslonej przez
Narodowy Bank Polski. R6znica pomiedzy kursem kupna waluty a kursem
sprzedazy waluty wynosi maksymalnie 10 % od wartosci obu kurséw waluty.

Roéznica ta stanowi spread walutowy"

zarzadza publikacje wyroku w Monitorze Sagdowym 1 Gospodarczym na koszt

pozwanego.

w pozostalym zakresie powodztwo oddala.

nakazuje pobra¢ od Banku (...) S.A. z siedzibg w W. na rzecz Skarbu Panstwa
(Sad Okregowy w Warszawie - Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentow)
kwotg 300,00 (trzysta) zt. tytutem cze$ciowego zwrotu oplaty sadowej od

POZWU;

koszty procesu wzajemnie znosi pomi¢dzy stronami; .

w pozostalym zakresie oddala apelacje;

nakazuje pobra¢ od Banku (...) S.A. z siedzibg w W. na rzecz Skarbu
Panstwa (Sad Okregowy w Warszawie - Sad Ochrony Konkurencji i
Konsumentow) kwote 300,00 (trzysta) zt. tytulem cze¢Sciowego zwrotu

optaty sadowej od apelacji;

koszty = postepowania  apelacyjnego wzajemnie  znosi

pomigdzy stronami.



VI ACa 1930/13

Uzasadnienie

Powodowie — M. R. i A. W. - domagali si¢ uznania za niedozwolone i

zakazania wykorzystywania w obrocie z konsumentami postanowien o tresci:

1) ,,W ramach promocji Uczestnik, ktory spetnia warunki Promocji

okreslone w § 2 otrzymuje:

i1. Prowizje z tytulu przedterminowej splaty kapitatu (cze¢sciowej albo

catkowitej) produktu hipotecznego w wysokosci:

a. 0,00 % kwoty udzielonego Produktu hipotecznego w catym okresie

kredytowania- Klient korzysta z Ubezpieczenia

b. 1,00% kwoty udzielonego Produktu hipotecznego w pierwszych 3
latach od daty uruchomienia ostatniej transzy Produktu hipotecznego w
wysokosci- Klient nie korzysta z Ubezpieczenia."

zawartego w § 3 ust. 1 pkt ,,ii" ,,Zatacznika do Umowy Kredytu Hipotecznego
nr(...)",

oraz

2) ,,Do okreslenia wilasnego kursu kupna i sprzedazy waluty w Tabeli
Bank stosuje odchylenie od $redniego kursu danej waluty, okreslonej przez
Narodowy Bank Polski. Réznica pomigdzy kursem kupna waluty, a kupnem
sprzedazy waluty wynosi maksymalnie 10 % od warto$ci obu kursow waluty.
Réznica ta stanowi spread walutowy." zawartego w zataczniku nr (...) do w/w
umowy, ktérymi postuguje sie¢ pozwany - Bank (...) S.A. z siedzibg w W..

W ocenie powodow wskazane postanowienia wzorca umowy stanowig
niedozwolone klauzule, gdyz sa sprzeczne z dobrymi obyczajami i1 razaco
naruszajg interesy konsumentow. Wypetialyby tym hipoteze art. 385[1] § 1 k.c.,
zgodnie z ktorym niedozwolonymi sa postanowienia umowy zawieranej z
konsumentem, nieuzgodnione z nim indywidualnie, jezeli ksztattujg jego prawa i
obowigzki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego
interesy - z wylaczeniem postanowien okreslajacych glowne Swiadczenia stron,
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w tym cen¢ lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposob

jednoznaczny.

Nadto odnos$nie klauzuli nr (...) powodowie wskazali, Ze narusza ona art.
385[3] pkt. 16 k.c., nakladajac wyltacznie na konsumenta obowigzek zaptaty
ustalonej przez kontrahenta sumy na wypadek rezygnacji z wykonania cze$ci

umowy.

Powodowie podniesli, ze postanowienie nr (...) spelnia przestanki z art.
385[3] pkt. 20 k.c., ktéry stanowi, ze w razie watpliwosci uwaza si¢, ze
niedozwolonymi postanowieniami umownymi sg te, ktore w szczegdlnosci
przewiduja uprawnienie kontrahenta konsumenta do okreSlenia lub
podwyzszenia ceny lub wynagrodzenia po zawarciu umowy bez przyznania
konsumentowi prawa odstgpienia od umowy. Zastosowanie spreadu walutowego
prowadzi bowiem do podwyzszenia ceny kredytu hipotecznego bez przyznania

kredytobiorcy mozliwos$ci odstgpienia od umowy.

Pozwany wnosit o oddalenie powddztwa.

Pozwany zaprzeczyl, jakoby kwestionowane postanowienia miaty
niedozwolony charakter w mysl art. 385[1] § 1 zd. 1 kc, w szczegdlnosci
naruszaty w sposoéb razacy interesy konsumentow. Podniost, ze . z dniem 30
grudnia 2010 r. zaniechat stosowania wzorca umowy, w ktorym zawarta byta
klauzula nr 1, co wynika z zasad promocji, a w szczegdlnos$ci ust. 6 Zatacznika
do umowy stanowigcego wymog skorzystania z promocji polegajacy na
wypehieniu do 31 grudnia 2010 r. wszystkich warunkow wyptat Kredytu/
pierwszej transzy. Zdaniem pozwanego umowa z uzyciem tego wzorca musiata

by¢ zawarta do tego czasu, tj. do 31 grudnia 2012 r.

Wyrokiem z dnia 5 wrze$nia 2013 r. Sad Okregowy w Warszawie - Sad

Ochrony Konkurencji 1 Konsumentéw oddalit powodztwo.

Sad Okregowy ustalil, ze pozwany prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza
polegajaca na $wiadczeniu ustug finansowych. W ramach tej dzialalnos$ci

opracowat i poslugiwat si¢ w obrocie wzorcem umowy pt. ,,Zatacznik do



Umowy kredytu hipotecznego nr (...)”, zawierajgcym postanowienie, do

ktorego nawigzuje zadanie pozwu, tj.:

,W ramach promocji Uczestnik, ktory spelnia warunki Promocji okreslone w §
2 otrzymuje: ii. Prowizje z tytutu przedterminowe;j sptaty kapitatu (czesciowe;j

albo catkowitej) produktu hipotecznego w wysokosci:

C. 0,00 % kwoty udzielonego Produktu hipotecznego w calym okresie

kredytowania- Klient korzysta z Ubezpieczenia

d. 1,00% kwoty udzielonego Produktu hipotecznego w pierwszych 3 latach
od daty uruchomienia ostatniej transzy Produktu hipotecznego w wysokosci-

Klient nie korzysta z Ubezpieczenia.”

1 zaprzestal jego stosowania wczesniej niz w okresie szeSciu miesigcy
poprzedzajacym wniesienie pPozZwu W niniejszej sprawie oraz ,,Zatacznik nr (...)
Umowy Kredytu Hipotecznego nr (...)", zawierajagcym postanowienie, do
ktorego nawigzuje zadanie pozwu, tj.: ,,Do okreslenia wtasnego kursu kupna i
sprzedazy waluty w Tabeli Bank stosuje odchylenie od $redniego kursu danej
waluty, okreslonej przez Narodowy Bank Polski. Réznica pomiedzy kursem
kupna waluty a kupnem sprzedazy waluty wynosi maksymalnie 10 % od

wartosci obu kursow waluty. Réznica ta stanowi spread walutowy.”

Sad Okregowy wskazal, ze w $wietle art. 227 k.p.c. nie mogly by¢
przedmiotem postepowania dowodowego okolicznosci przedmiotowo nieistotne
dla  rozstrzygnigcia sprawy, za§ postepowanie dowodowe  zostato
skoncentrowane do normatywnie wyrazonych przez ustawodawce przestanek
abuzywnos$ci postanowien wzorca umowy. W szczegolnosci Sad 1 instancji
pominat zglaszane przez pozwanego dowody osobowe. Swiadkowie pozwanego
mieli zeznawa¢ na okoliczno$¢ zaniechania postugiwania si¢ przez niego
przedmiotowym postanowieniem nr (...). Tymczasem okoliczno$¢ ta jest

niesporna.

Sad Okregowy uznat powddztwo za bezzasadne.

Sad I instancji wskazat, ze w postgpowaniu o uznanie postanowien wzorca
umowy za niedozwolone sad dokonuje abstrakcyjnej oceny wzorca celem
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ustalenia, czy zawarte w nim klauzule majg charakter niedozwolonych
postanowien umownych w rozumieniu art. 385[1] § 1 k.c. Stosownie do tego
przepisu, aby uzna¢ dane postanowienie umowne za niedozwolone musi ono
spetnia¢ cztery przestanki tj.: (I) postanowienie nie zostalo indywidualnie
uzgodnione z konsumentem, (II) uksztaltowane przez postanowienie prawa i
obowigzki konsumenta pozostaja w sprzecznosci z dobrymi obyczajami, (III)
powyzsze prawa i obowigzki razgco naruszaja interesy konsumenta oraz (IV)
postanowienie umowy nie dotyczy sformutowanych w sposéb jednoznaczny

gltéwnych §wiadczen stron.

Ostatnia z wymienionych przestanek, o ktérej mowa w zdaniu drugim art.
385[1] § 1 k.c., jak wskazat Sad I instancji, zachodzi w niniejszej sprawie, gdyz
omawiane postanowienie nie reguluje gtéwnych $wiadczen stron. Glowne
Swiadczenia pozwanego z tytulu zawartych uméw polegaja bowiem na

$wiadczeniu ustug finansowych, za$ konsumenta na zaptacie wynagrodzenia.

W odniesieniu do klauzuli nr (...), Sad Okregowy zwrdcit uwage, ze
zgodnie z art. 6 k.c., to na stronie powodowej cigzyl obowigzek udowodnienia
faktu stosowania przez pozwanego wzorca w okresie sze$ciu miesiecy przed
wytoczeniem powodztwa, bowiem to ona domagala si¢ uznania

kwestionowanego postanowienia wzorca za niedozwolone.

Sad I instancji wskazat réwniez, ze zgodnie z art. 479 [39] k.p.c. z
zadaniem uznania postanowienia wzorca umowy za niedozwolone mozna
wystapi¢ rowniez wtedy, gdy pozwany zaniechat jego stosowania, jezeli od tego
zaniechania nie ming¢lo sze$§¢ miesiecy. A contrario, jezeli od zaprzestania
stosowania wzorca umowy mingto sze$¢ miesi¢gcy, nie mozna wytoczy¢
powddztwa. Stosowanie wzorcOw umow w rozumieniu art. 479 [39] k.p.c.
nalezy natomiast wigza¢ z momentem zawierania umow, nie za$§ z samym
wykonywaniem przez strony postanowien umowy zawartej z uzyciem tego

wzorca.
Sad I instancji zwazyl, ze powodowie nie przedstawili wiarygodnego
dowodu na okolicznosci opisane w pozwie. Zgodnie z ich twierdzeniami

kwestionowane postanowienie nr (...) zawarte byto we wzorcu obowigzujacym



W momencie wytoczenia powodztwa, zdaniem za§ pozwanego zaprzestanie
stosowania wzorca umowy nastgpito wraz z dniem zakonczenia promocji, tj. 31
grudnia 2010 r. Same twierdzenia powoda natomiast w odniesieniu do klauzuli
nr (...) nie moga stanowi¢ przestanki zasadno$ci powodztwa, tym bardziej, ze
strona pozwana zaprzeczyta im w catosci. Sad I instancji, po przeanalizowaniu
materialu dowodowego, przychylit si¢ do stanowiska pozwanego, ze pozew
zostal wniesiony po uptywie ponad sze$ciu miesi¢gcy od zaniechania stosowania
przez niego wzorca umowy pt. ,,Zatacznik do Umowy Kredytu Hipotecznego nr
(...)"

Analizujgc postanowienia nr (...), Sad Okrggowy powotal si¢ na
,Rekomendacje S (II) dotyczaca dobrych praktyk w zakresie ekspozycji
kredytowych zabezpieczonych hipotecznie KNF", dokumentu zawierajacego
zbior zalecanych przez Komisje dobrych praktyk dotyczacych udzielania
kredytow zabezpieczonych hipoteka. Wskazal, ze zalecenia te nie maja
charakteru wiagzacego, dlatego tez dostosowanie si¢ do nich jest uzaleznione od
dobrej woli bankow. Wspomniana rekomendacja wydawana jest na podstawie
przepisu art. 137 ust. 5 prawa bankowego przewidujacego, ze Komisja ma
uprawnienie do wydawania rekomendacji dotyczacych dobrych praktyk
ostroznego 1 stabilnego zarzadzania bankami. Aby dana klauzula regulujaca
kwestie spreadow walutowych nie byta abuzywna, konieczne jest zawarcie w
takim postanowieniu regulacji dotyczacych sposobu ustalania kursow wymiany
walut oraz ich terminow. W ocenie Sadu Okregowego, zakwestionowane
postanowienie nr (...) w sposob witasciwy okresla sposob obliczana kursu kupna
1 sprzedazy waluty indeksacji kredytu, bazujac na §rednim kursie danej waluty
oglaszanym w poprzednim dniu roboczym przez NBP. Oparcie na. kursie walut
oglaszanym przez NBP swiadczy o tym, Ze sg to informacje ogdlnodostgpne dla
konsumenta. Z kolei z samego faktu, iz kurs ustalany jest na podstawie kursu
sredniego NBP ogtlaszanego w poprzednim dniu roboczym wynika realizacja
obowigzku wskazania termindw. Pozwany nie moze bowiem sam wybierac

dowolnej, najbardziej korzystnej pory dnia dla ustalenia kursu.

W konkluzji Sad I instancji podzielit zdanie pozwanego, przyjmujac, ze

kwestionowana klauzula nr (...) nie wykazuje cech abuzywnosci, w
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szczegbdlnosci nie narusza w razacy sposob interesow konsumentow, jak tez nie

stol w sprzecznosci z dobrymi obyczajami.

Apelacje¢ od wyroku Sadu Okrggowego wniesli powodowie.

W apelacji zarzucili:
1. majacy istotny wplyw na wynik sprawy sprzecznos¢ istotnych ustalen
Sadu z materiatem zgromadzonym w sprawie, tj. naruszenie art. 233 § 1 k.p.c.

poprzez:

a. btedne przyjecie, ze pozwany zaprzestal stosowania wzorca umowy

zawierajgcego niedozwolone postanowienia umowne,

b. btedne wuznanie, ze okoliczno$¢ zaprzestania stosowania przez

pozwanego wzorca umowy jest bezsporna,

C. btedne przyjecie, ze =zapis wzorca umowy (Stanowigcy pkt 3.2
Zatacznika nr (...) do Umowy Kredytu Hipotecznego nr (...)) nie stanowi
niedozwolonego postanowienia umownego, tj. ze nie ksztaltuje praw i
obowigzkéw konsumenta w sposdb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco

naruszajac jego interesy,

2. naruszenie art. 479 k.p.c. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie,

3. naruszenie prawa materialnego poprzez bledne zastosowanie art. 6 k.c.
polegajace na przyjeciu, ze na stronie powodowe] cigzyl obowigzek
udowodnienia faktu stosowania przez pozwanego wzorca w okresie szesciu

miesigcy przed wytoczeniem powoddztwa,

4. nie rozpoznanie sprawy co do istoty, tj. nie rozpoznanie wniosku strony
powodowej 0 uznanie za niedozwolone stosowanie i zakazanie stosowania
przez pozwane postanowien wzorca umowy stanowigcych zapis § 3 ust. 1 pkt.
"ii" Zalacznika Umowy Kredytu Hipotecznego nr (...), pomimo ze
postanowienie te wzorca wypelnia przestanki z art. 385" § 1 k.c.,

5. naruszenie art. 385" § 1 kc oraz art. 385° pkt. 20 k.c. poprzez ich
niezastosowanie odniesieniu do zapisu pkt. 3.2 Zalgcznika nr (...) do Umowy

Kredytu Hipotecznego (...), pomimo ze wypelnia on znamiona



niedozwolonego postanowienia umownego wskazanego w art. 3853 pkt. 20
k.c.,

6. naruszenie art. 385" § 1 kc orz art. 385° pkt. 16 k.c. poprzez ich
niezastosowanie odniesieniu do zapisu § 3 ust. 1 pkt. i1 Zatagcznika do Umowy
Kredytu Hipoteczne nr (...) pomimo Ze wypelnia on znamiona niedozwolonego

postanowienia umownego wskazanego w art. 385 pkt 20 k.c.

W konkluzji skarzacy wnosili o zmiang¢ zaskarzonego wyroku w catosci
poprzez uznanie za niedozwolone i zakazanie wykorzystywania w obrocie z

konsumentami postanowien o tresci:

»W ramach promocji Uczestnik, ktéry spetnia warunki Promocji okreslone w § 2
otrzymuje Prowizj¢ z tytulu przedterminowej sptaty kapitatu (czesciowej albo

catkowitej) produktu hipotecznego w wysokosci:

a. 0,00% kwoty udzielonego Produktu, hipotecznego w calym okresie

kredytowania - Klient korzysta z Ubezpieczenia

b. 1,00% kwoty udzielonego Produktu hipotecznego w pierwszych 3 latach
od daty uruchomienia ostatniej transzy Produktu hipotecznego w wysokosci -

Klient nie korzysta z Ubezpieczenia”

zawartych w § 3 ust. 1 pkt ii Zatgcznika do Umowy Kredytu Hipotecznego nr

(...), oraz o tresci:

,,D0 okreslenia wtasnego kursu kupna i sprzedazy waluty w Tabeli Bank stosuje
odchylenie od $redniego kursu danej waluty, okreslonej przez Narodowy Bank
Polski. Réznica pomiedzy kursem kupna waluty a kupnem sprzedazy waluty
wynosi maksymalnie 10% od warto$ci obu kursow waluty. Roznica ta stanowi

spread walutowy"

zawartego w Zalaczniku nr (...) do w/w umowy, ktorymi postuguje si¢ pozwany

Bank (...) SA z siedzibg w W,

ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazane sprawy do
ponownego rozpoznania przez Sad I instancji.

Sad Apelacyjny zwazyt co nastepuje:



Apelacja jest zasadna w czg$Sci dotyczacej postanowienia wzorca
umowy zawartego w ustgpie 3.2 Zalacznika nr (...) do umowy kredytu

hipotecznego.

Wedhug tego postanowienia: ,,Do okreslenia wtasnego kursu kupna i
sprzedazy waluty w Tabeli Bank stosuje odchylenie od $redniego kursu danej
waluty, okreslonej przez Narodowy Bank Polski. R6znica pomigdzy kursem
kupna waluty a kupnem sprzedazy waluty wynosi maksymalnie 10 % od

wartosci obu kursow waluty. Réznica ta stanowi spread walutowy”.

Strona pozwana wskazywata, ze ustgp 3 powotanego zatacznika w
sposob wyczerpujacy okresla sposdb obliczania kursu kupna i1 sprzedazy
waluty indeksacji kredytu, bazujac na S$rednim kursie danej waluty
oglaszanym w poprzednim dniu roboczym przez Narodowy Bank Polski.
Znamienne jest jednak, ze w zadnym miejscu odpowiedzi na pozew ani W
toku dalszego postgpowania, pozwany Bank nie wyjasnit, w jaki konkretnie
sposob, liczony jest spread walutowy. Pomijajac juz fakt, ze okreslenie jego
gbrnej granicy na poziomie 10 % jest znacznie wygorowane, to w powolanym
wyzej postanowieniu wzorca umowy w ogoble nie okreslono w jaki w istocie
sposob pozwany stosuje kurs Sredni NBP do wyznaczania wlasnego kursu
waluty. Nie okreslono bowiem, w ktorg stron¢ kurs waluty ,,odchyla si¢” od
kursu §redniego NBP, np. nie wykluczono, ze oba kursy mogg by¢ w danym
jednym momencie wyzsze badz nizsze od kursu sSredniego NBP. Nie
wskazano rowniez, o ktérg Srednig oglaszang przez NBP chodzi, czy jest to
osobno $rednia kursu kupna 1 $rednia kursu sprzedazy z tabeli C, czy tez jedna

srednia obu kursow.

Formuta, ze ,réznica migdzy kursem kupna (Kk) waluty, a kursem
sprzedazy (Ks) waluty wynosi maksymalnie 10 %” jest nieprecyzyjna i
dowolna. Nie sposéb z gory ustali¢ jaki ten kurs bedzie. Ponizszy przyktad
wskazuje, ze na podstawie danych przedstawionych przez pozwany Bank w
ogoble nie mozna kursu ustalic. W przedstawionym przyktadzie Ks = kurs
sprzedazy, Kk = kurs kupna.

Jesli Ks =3 zt. to Kk = Ks - 10 %, a wigc 0,9 Ks, co rowna si¢ 0,9 Ks x 3 zt.,

czyli Kk = 2,70 zi.
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Powyzszy - wynik nic bedzie jednak prawdziwy przy odwrdceniu dzialan

celem sprawdzenia ich prawidtowosci, co obrazuje ponizszy przyktad.

Jesli Kk = 2,7 zt., to Ks = Kk + 10 %, a wigc 1,1 Kk, co rowna si¢ 1,1 Kk x

2,7 zk., czyli Ks réwna si¢ 2,97 zt., nie za$ 3 zt.

Stwierdzi¢ zatem nalezy, ze w formule stosowanej przez pozwanego we
wzorcu umowy zachodzi sprzeczno$¢ i nie sposob okresli¢, ktorego kursu w
istocie dotyczy 10 %. Jesli nawet mozliwe byloby oznaczenie takiego kursu
walut, to wymagatoby to interwencji specjalisty. Nie jest zatem tak, jak twierdzi
pozwany, ze opracowany przez niego sposob ustalania kursow wymiany walut
spelnia oczekiwania UOKIiK wyrazone w zataczonej do akt opinii, to znaczy, ze

jest oparty na obiektywnych i przejrzystych kryteriach.

Taki natomiast mechanizm ustalania wtasnego kursu waluty przez pozwany
Bank, ktory wymaga pomocy biegltego, w sposdb oczywisty sprzeczny jest z
dobrymi obyczajami i razgco narusza interes konsumenta. Przez dobre obyczaje
nalezy rozumie¢ normy etyczne i zwyczajowe stosowane w prowadzone]
dziatalnosci gospodarczej. Nie jest etyczne takie konstruowanie umow w obrocie
z konsumentami, ktore zawieraja postanowienia nie niosgce ze sobg
jednoznacznej tresci, a przy tym pozostawiaja pelng swobode decyzyjna
przedsiebiorcy w kwestiach niezmiernie istotnych, bo dotyczacych kosztow
kredytu. W istocie zatem takie niezrozumiate 1 nie poddajace si¢ weryfikacji
okreslenie sposobu ustalenia kursow wymiany walut stanowi dodatkowe, ukryte
wynagrodzenie Banku, ktére moze by¢ niebagatelne zwazywszy, ze nie
wiadomo, od ktérego kursu sredniego ogtaszanego przez NBP, 1 w ktorg strone
moze odchyli¢ si¢ kurs kupna stosowany przez pozwanego. Gdyby przez czas
udzielania kredytu Bank odchylal kursy w jedng strone, a w czasie sptacania w
druga, mogloby si¢ w istocie okazaé, ze roznica nie bedzie wynosita 10%, ale
realnie 20 lub nawet 30 %. Takie postanowienie razaco narusza jednocze$nie
interes ekonomiczny konsumenta, gdyz, niezaleznie od tego, ze jest nielojalne,
to moze mie¢ kardynalny wpltyw na koszty kredytu ponoszonego przez

konsumenta.
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Zakwestionowane przez powodOw postanowienie wzorca umowy
stosowanego przez pozwany Bank wypelnia przestanki niedozwolonego
postanowienia umownego, o jakim mowa w art. 385 [1] par. 1 k.c., co samo w
sobie bylo wystarczajace do uwzglednienia powoddztwa w tej czesci, bez
ucickania si¢ do regulacji art. 385 [3] pkt. 20 k.c. Abuzywnos$¢
zakwestionowanej klauzuli nie polega bowiem, zdaniem Sadu Apelacyjnego na
tym, ze Bank dowolnie manipulujac kursem wymiany walut, nie przyznat
konsumentowi prawa odstgpienia od umowy, ale na tym, ze w ogoble takie
postanowienie jest stosowane w obrocie z konsumentami. Zwazy¢ bowiem
nalezy, ze umowa kredytu hipotecznego jest na og6ét umowa dtugoterminows 1
niosacy dla konsumenta dtugoletnie obcigzenie finansowe. Zastrzezenie prawa
odstgpienia od umowy nie byloby w takim przypadku wystarczajace, gdyz
konsument cate to obcigzenie (pomniejszone o odsetki) musiatby ponies¢
jednorazowo, a po to wilasnie uzyskal kredyt, aby takiego obcigzenia nie

ponosic.

Majac to na uwadze Sad Apelacyjny zmienit zaskarzony wyrok czesciowo
uznajac postanowienie zawarte we wzorcu stanowigcym zatgcznik nr (...) do
umowy kredytu hipotecznego za niedozwolone postanowienie umowne i

zakazal jego stosowania w obrocie z konsumentami.

W pozostatym zakresie apelacja byta bezzasadna.
Zgodnie z art. 479% k.p.c., z zadaniem uznania postanowienia wzorca umowy
za niedozwolone mozna wystapi¢ rowniez wtedy, gdy pozwany zaniechat jego

stosowania, jezeli od tego zaniechania nie mingto sze$¢ miesigcy.

Powodowie zakwestionowali zapis par. 3 ustep 1 pkt. ii zatacznika do umowy
kredytu hipotecznego o tresci: ,,W ramach promocji Uczestnik, ktory spelnia
warunki Promocji okreSlone w par. 2 otrzymuje Prowizje =z tytulu
przedterminowej sptaty kapitatu (czg¢sciowej albo calkowitej) produktu

hipotecznego w wysokosci:

a. 0,00 % kwoty udzielonego Produktu hipotecznego w catym okresie

kredytowania - Klient korzysta z Ubezpieczenia
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b. 1,00 % kwoty udzielonego Produktu hipotecznego w pierwszych 3 latach
od daty uruchomienia ostatniej transzy Produktu hipotecznego w

wysokosci - Klient nie korzysta z Ubezpieczenia”

Powyzsze postanowienie stosowane byto przez pozwany Bank . w ramach
promocji pod nazwg ,,(...)". Zgodnie z informacjg zamieszczong w par. 1, ustep
3 dokumentu nazwanego jako Zasady promocji cenowej produktow
hipotecznych pn. ,,(...)” promocja miata trwa¢ od dnia 1 wrzesnia 2010 r. do 30
listopada 2010 r. W ten sposob pozwany Bank wykazal, ze zaprzestat w dniu 30
listopada 2010 r. stosowania w obrocie z konsumentami zakwestionowanego
przez powoddw postanowienia zawartego we wskazanym, konkrethnym wzorcu.
Pozew zostal wniesiony w 30 sierpnia 2012 r. (data nadania pisma), zatem to
powodowie powinni przedstawi¢ dowdd przeciwny wskazujacy, ze - pomimo iz,
promocja miata zakonczy¢ si¢ 30 listopada 2010 r., to sporne postanowienie jest
w dalszym ciggu stosowane w tym samym badz innym wzorcu. Dowod taki nie
zostal przez powodow zaoferowany, a sama umowa kredytu hipotecznego
taczaca strony zawarta zostala w okresie promocyjnym. Jesli zatem w obrocie
funkcjonujg indywidualne umowy zawarte juz na podstawie zakwestionowanego
wzorca, to zainteresowany, konsument moze wystapi¢ z powodztwem o

udzielenie mu indywidualnej ochrony prawnej.

Majac na uwadze przedstawione wyzej okoliczno$ci Sad Apelacyjny na

podstawie art. 386 par. 1 k.p.c. i art. 385 k.p.c. orzekt jak na wstepie.

Na podstawie art. 479 [44] Kk.p.c. zarzadzono publikacj¢ wyroku w Monitorze

Sadowym i Gospodarczym na koszt pozwanego.

O kosztach procesu pomiedzy stronami orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c.
wzajemnie jé znoszac, gdyz strony utrzymaly si¢ ze swoimi zgdaniami w
potowie 1 obie strony poniosty koszty procesu w tej samej wysokosci.

Na podstawie art. 113 ustep 1 u.k.s.c. Sad Apelacyjny nakazal pobra¢ od

pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa potowe optat od pozwu i apelacji, gdyz od

obowigzku poniesienia tych optat powodowie z mocy prawa byli zwolnieni.
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