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OBJECIONES DE EDGAR TREVIÑOS SOBRE EL PAPADO; LA PRIMACÍA DE SAN PEDRO;

EPISCOPADO MONARQUICO; MATEO 16:18; Y PADRES DE LA IGLESIA



1. "La



Papisa



Juana".



Como



prueba



de



que



la



Sucesión



es



“ficción”.



Existen apologistas como Carlos Rosendi que niegan la existencia de la "Papisa

Juana" y por ahi otros americanos, incluso se escribió un libro llamado "Pope Fiction"

por el conocido apologista católico Patrick Madrigal (quien fue evangélico y se hizo

catolico) en donde llama "mitos" a estos hechos históricos del catolicismo romano.

Se niega la existencia de la Papisa Juana porque esto le quitaría veracidad y seriedad

a la llamada "sucesión apostólica" de Roma.

Pero

la

negación

de

este

"mito"

es

un

"hecho

histórico".

Se ha hecho costumbre en el romanismo una "teología de negación", esto es negar

los hechos históricos de sus errores teológicos.

En este estudio veremos que la existencia de la Papisa Juana no es un mito como

equivocadamente Patrick Madrigal lo quiere llamar.

Patrick Madrigal quiere ocultar la verdad histórica (esto es una forma comun de

proceder de los apologistas catolicos de siempre)

La llamada "sucesion apostolica" ya no solo esta desacreditada desde hace mucho

tiempo por los metodos de como se hizo el papado y esto sumandole los hechos de

los papas que se maldecian unos a otros y se excomulgaban unos a otros,

sumemosle aun la existencia de la Papisa Juana que termina por hechar por la borda

el llamado "Papado de Roma"

Martin Careaga en un libro excelente documenta lo siguiente:

"Distintos cronistas catolicos romanos, entre ellos obispos, cardenales, sacerdotes,

pero especialmente monjes, nos hablan de esta mujer que llevo el nombre de Papa

Juan VIII. El Reinado de la Papisa fue dos anos, cinco meses, y cuatro dias, desde

el ano 855 al 858.Esto la situa después del Papa Leon IV(847-55) y antes de

Benedicto III, cuyo reinado normalmente lo datan de 855 a 858,pero evidentemente

con el fin de no dar lugar a la Papisa.

el monje benedicto Marianus Scotus(1028-86),paso los ultimos 17 anos de su vida

en la Abadia de Mainz. La misma ciudad alemana donde Juana habia nacido 250

anos antes. Este cronista,en algunos de sus manuscritos de su Historiographi donde

describe eventos hasta el ano 1083,tiene una anotacion en el ano 854 que dice:"El

Papa Leon murio en las Calendas de agosto.Fue reemplazado por Juana,una

mujer,que reino por dos anos,cinco meses,y cuatro dias"(Marianus Scotus Hist.sui

temp.clar;RGSS I,p.639,citado en The Female Pope,Rosemarie and Darroll

Pardoe,1988,p.14)

Posteriormente,en el siglo XII,tenemos dos cronistas que hacen referencia a la

Papisa Juana.Cronologicamente primero termina en el ano 1112,y contiene la
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siguiente corta narracion bajo el ano 854:"Se rumora que este Juan es una mujer,y

conocida asi solamente por sus familiaris(companero) que termino enbarazadola.Dio

luz mientras era Papa,debido a lo cual ciertas gentes no la cuentan entre los papas"

El segundo cronista es Gotfrid de Viterbo,secretario de la Corte Imperial.En su obra

el Pantheon,de 1185,incluye una nota despues del Papa Leon IV,donde especifica

que Juana,el Papa femenino,no es contado.

La Historia de Juana consiste,por otro lado en que ella nacio en Ingelheim,cerca de

Mainz,Alemania.Y,debido a que en ese entonces a las mujeres se les negaba la

educacion,Juana viajo disfrazada con un habito de monje benedicto-juntamente con

otro monje de la misma orden-desde Fldua(Alemania) hasta Atenas.Alli rapidamente

adquirio tal conocimiento que despues,cuando fue a Roma,deleitaba a

filosofos,cardenales

y

teólogos

con

su

enseñanza

(The

Chair

of

Peter,F.Gontard,1965,p.190).

Una vez elegida Papa,y estando ya embarazada por su amante el monje benedicto

que la ayudo a salir de su pais,se descubrio su verdadero sexo cuando en el

transcurso de una procesion del Coliseo a la iglesia de San Clemente,dio a luz a un

nino en plena calle(Ibid)

Las referencias más amplias y precisas respecto a la Papa Juana datan del siglo

XIII,y fueron registradas por Martin Polonus.

Martin, un sacerdote que pertenecia a la Orden de los frailes Dominicos,era

originario de Troppau en Polonia,y se le conocio frecuentemente como Martin von

Troppau.Despues,cuando fue a Roma,obtuvo el nombramiento de capellan papal y

penitenciario. Sus deberes en la burocracia de la iglesia le dejaban bastante tiempo

libre para el estudio,asi que se dedico a un pasatiempo muy popular en la Edad

Media,la compilacion de una cronica historica.Para esto se valio de los Archivos

Vaticanos,a los cuales tenia acceso dada su pocision en la curia papal.Su obra

"Chronicon Pontificum et Imperatum",en donde registra el caso de la Papa Juana,fue

un betseller de su tiempo y se difundio por todo Europa,alrededor del ano 1265.La

obra se considero de caracter casi oficial,pues reflejaba la autoridad y opiniones de

la misma Iglesia.

En la cronica de Martin la primera fuente citada respecto a la Papisa,en orden

cronologico,es Anastasio el Bibliotecario.Un hombre estudioso del siglo IX a quien

se le atribuye la autoria del Liber Pontificalis,una coleccion de biografias papales que

empieza con Nicolas I(858-67)...En el Liber Pontificalis de Anastasio,el manuscrito

donde se hace mencion de la Papisa esta codificado en los Archivos del Vaticano

como MS 3762 (ver Etude sur le Liber Pontificalis,Louis Duchesne,1886,p.95;una

copia del manuscrito en cuestion aparece en Un pape Nomme Jeanne,H.Perrodo-Le

Mayne,1972)

En 1486 John Burchard,obispo de Estrasburgo y Maestro Papal de Ceremonias bajo

el Papa Inocencio VIII(1503-13),Alejandro VI(1492-1503),Pio III (1503) y Julio

II(1503-13),organizo una procesion para Inocencio VIII que rompio con la tradicion

de evitar la ruta directa.En su "Liber Notarum" registra la dura critica a la que se

hizo acreedor como resultado de su decision:"En su vida asi como en su regreso,el
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(el Papa) vino por la ruta del Coliseo,y por aquella calle recta donde la estatua del

Papa mujer (imago papissae) esta localizada,en recuerdo,se dice,por haber dado alli

a luz a un nino el Papa Juan VIII.Por esta razon muchos dicen que a los papas no se

les permite pasar a caballo por alli.Por lo tanto el senor arzobispo de Florencia,el

obispo de Massano,y Hugo de Bencii el subdiacono apostolico,me enviaron una

reprimenda"

(Liber Notarum,John Burchard;RISS,XXXII pt.1,vol.I,p.176)

La Estatua de la Papisa(imago papissae) que aqui menciona Burchard en el ano

1486,tambien fue vista por Martin Lutero cuando visito Roma a finales de

1510.Lutero hizo un comentario acerca de la estatua expresando su sorpresa que

los papas permitiesen que un objeto tan embarazoso permaneciera en un lugar

publico.La estatua que Lutero vio era de una mujer con vestiduras

papales,sosteniendo un nino y un cetro(La Legende de la Papesse Jeanne,Eugene

Muntz,1900,p.333)

Teodorico de Niem afirma que la "estatua fue erigida por el Papa Benedicto III,con

el fin de inspirar horror al escandalo que sucedio en ese lugar"(Pope Joan-A

Historical Study).Emmanuel D.Rhoides,1886,p.82).El dato es confiable porque

cuando Teodorico escribio al respecto en el ano 1414,la estatua tenia apenas poco

mas de 50 anos,lo cual no deja mucho margen de error...El famoso Cardenal jesuita

Roberto Bellarmine(1542-1621),quien intervino como miembro del Santo Oficio en

el juicio contra Galileo,cuando hace referencia a la estatua en su obra De Summo

Pontifice en 1577,siempre se refiere a ella en tiempo pasado,con la clara implicacion

que

la

estatua

en

ese

entonces

ya

no

existia.

Un testimonio mas,concerniete a la existencia de la Papisa Juana,lo encontramos en

el juicio que se le hizo al valiente y gran reformador de Bohemia Jonh Huss.En el

mes de noviembre de 1414 se convoco un Concilio general en

Constanza(Alemania).....Y fue precisamente aqui,cuando a manera de ejemplo de

tal corrupcion papal.Huss cito entonces la existencia de la Papisa Juana.Y como bien

dice el historiador del siglo XVIII James L'Enfant:"Si esto no hubiese sido en ese

entonces un hecho inegable,los miembros del Concilio seguramente habrian tratado

de corregir a Huss con disgusto,o se hubieran reido de el,como ciertamente lo

hicieron por cosas de menor importancia"(The History of the Council of

Constance,James

L'Enfant,1730,I,p.340)

(Martin Careaga,Pontifex Maximus,Dinastia Milenaria de !Brujos Sacerdotes!

pags.161-164)

Lutero dijo sobre la estatua de la Papisa Juana:

"Estoy sorprendido de como los papas permiten que la estatua permanezca alli"

(Historia de la Reforma p.56)



Pero como sabemos el catolicismo romano ha tratado de ocultar estos hechos,el

hecho de un "Papa Femenino" en la llamada "sucesion apostolica" una vez mas

destruye esta doctrina antibiblica.
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2. La Roca en Mateo 16:18. Interpretación de múltiples “eruditos” griegos protestantes y

algunos católicos.

A.T.Robertson,Autoridad en Griego escribio sobre Mateo 16:18:

Cual es la peña sobre la que Cristo Edificaria su vasto templo?

No sobre Pedro solamente, ni principalmente. Por su confesion, Pedro recibio la

ilustración para la roca sobre la que la iglesia de Cristo reposara. Es la misma

clase de fe que la que Pedro acaba de confesar´´

(A.T.Robertson,Comentario al Texto Griego del Nuevo Testamento pag.47.CLIE)

El erudito en griego William Barclay escribio que Pedro:

"No es la Roca en que se funda la Iglesia;esa Roca es Dios. Pedro es la primera

piedra de toda la Iglesia.Pedro fue la primera persona que descubrio quien era

Jesus...En otras palabras Pedro fue el primer miembro de la Iglesia....Y a partir

de entonces,todos los que hacen el mismo descubrimiento que Pedro son

piedras vivas anadidas al edificio de la Iglesia...Jesus es el unico fundamento y

nadie puede poner otro"

(William Barclay,Comentario al Nuevo Testamento 17 Tomos en 1

pag.136.CLIE)

El Dr.Walter Martin el gran experto en sectas,griego y el Nuevo Testamento

tambien enseno que la "Roca sobre la cual esta edificada la Iglesia es Cristo es

la confesion de fe de Pedro,Cristo mismo,no Pedro"

http://www.youtube.com/watch?v=tM8TAmn8zeM&amp;NR=1

http://www.youtube.com/watch?v=JaEix...eature=related

El Diccionario Expositivo de Palabras del A.T y N.T.Exhaustivo de VINE

nos dice:

´´petra,denota una masa de roca,en distincion a petros,una piedra o peñasco

sueltos,o una piedra que se puede arrojar o mover con facilidad.Para la

naturaleza de petra vease Mt.7:24,25,27.51,60,Mc.15:46,Lc.6:48,dos

veces,como tipo de un fundamento seguro,porque esta fundada sobre la roca

Apoc.6:15,16,Is.2:19ss,Os.10:8,Lc.8:6-13:piedra,donde se usa como

ilustracion,1 Cor.10:4 dos veces:roca metaforicamente,de Cristo y del

testimonio acerca de El,aqui esta la clara distincion entre petra,acerca del Señor

mismo y petros el apostol´´

(VINE Diccionario Expositivo de Palabras del AT y NT EXhaustivo pags.647648.Caribe-Betania)
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El erudito del Nuevo Testamento Craig Blomberg escribio sobre Mateo

16:18:

"Es evidente que no hay nada en estos versos de las doctrinas especificamente

catolicas del papado,la sucesion apostolica,o infabilidad de Pedro"

(Craig Blomberg,Comentario sobre Mateo Nashville:Broadman Press.1992)

El erudito del Nuevo Testamento Hendricksen escribio:

"El pasaje no admite ninguna concesion,asi como de la autoridad absoluta-casi

de un mero hombre o de sus sucesores"

(William Hendricksen,Expocision del Evangelio segun San Mateo.Grand

Rapids:Baker Book House,1973)

El erudito del Nuevo Testamento D.A.Carson escribio:

"El texto no dice nada acerca de los sucesores de Pedro,la infabilidad,o la

autoridad exclusiva.Estas interpretaciones finales implican insuperables

problemas exegeticos e historicos"

(D.A.Carson,Mateo Grand Rapids:Zondervan 1984)

Los eruditos Lidell y Scott escribieron:

´´petros´´seria,como un guijarro,o canto de piedra,como algo que ha sido

sacado de una roca,y que puede ser llevado por las aguas debido asu poco

peso.Por cuanto en ningun lugar aparece ´´petros´´ como la ´´masa rocosa´´

(Diccionario Liddell y Scott,eruditos del siglo XIX,Universidad de Oxford)

Los Eruditos en Hebreo y Griego Jamiesson,Fausset

escribieron:



and Brown



´´No sobre Pedro,el hombre,sino como confesor de una fe,que le habia sido

revelada divinamente.Mi iglesia,dice nuestro Senor,llamando suya la Iglesia,una

expresion magnifica observa Bengel con respecto de si mismo,lo que no ocurre

en otra parte de los evangelios.´´

(Jamiesson,Fausset and Brown,Comentario Exegetico y Expplicativo de la

Biblia,Tomo II.El Nuevo Testamento,pag.67.Casa Bautista de Publicaciones)

El teologo y erudito en griego el Dr.James White escribio:

"He expresado esto en lenguaje no tecnico como pasar de segunda persona "tu

eres Pedro" a la tercera persona "esta roca"."Esta roca" se refiere a algo distinto

de la persona que se esta abordando en la frase anterior,algo que encontramos

en el contexto inmediato.

La confesion que Pedro da de la Mesianidad de Jesus es el pensamiento central

de todo el pasaje.Dios en su gracia ha dado a Pedro una idea que no encuentra

su origen en la voluntad del hombre,pero en Dios el Padre mismo"

(Dr.James White,Ministerios Alfa y Omega)
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Los eruditos en griego Norman Geisler y Ron Rhodes escribieron en su

excelente libro "Respuestas a las Sectas" lo siguiente:



"1-A Pedro se le habla en segunda persona("tu") en este pasaje,mientras que

"esta roca" es en tercera persona.

2-Pedro(petros) es un termino masculino singular y "roca"(petra) es femenina

singular.Por consiguiente,no tienn el mismo referente.Aun si Jesus dijo estas

palabras en arameo(que no distingue generos),el inspirado original griego si hace

tales distinciones....3-La misma autoridad que Jesus le dio a Pedro en Mateo

16.18 se la da a todos los apostoles en Mateo 18.18,4-Ningun comentarista

catolico le da a Pedro la primacia en maldad simplemente porque fue senalado

por la reprimenda de Jesus unos cuantos versiculos despues:"!Quitate de delante

de mi Satanas! Me eres tropiezo,porque no pones la mira en las cosas de

Dios,sino en las de los hombres(Mt.16:23)...San Agustin este escribio:"Sobre

esta roca,por lo tanto,dijo,que tu has confesado,yo edificare mi iglesia.Pues la

Roca(petra) es Cristo;y sobre este fundamento fue edificado Pedro

mismo"(Agustin,"Del Evangelio segun Juan",Trtado 12435,Los Padres Nicenos y

Post-Nicenos,Serie I,7:450)

(Norman Geisler y Ron Rhodes,Respuestas a las Sectas pag.139.Patmos)

El Comentario Biblico Moody del Nuevo Testamento dice:

"Hay un evidente juego de palabras entre Pedro(Petros,nombre propio que

significa una piedra) y roca(Petra,masa rocosa).El cuerpo espiritual,la iglesia,que

aqui se menciona por primera vez,se edifica sobre el hecho relativo a Cristo

divinamente revelado y que Pedro confeso(1 Co.3:11;1 P.2:4),conforme los

hombres se van dando cuenta de la persona y la obra de Cristo y las

reconocen(asi opinaron Cristosomo y Agustin).

Otra opinion corriente entre algunos protestantes(Alford,Broadus,Vincent) es que

Pedro(junto con los otros apostoles;Ef.2:20;Ap.21:14) es la roca,pero sin el

atributo de supremacia papal que le atribuye el dogma antibiblico de los

romanistas"

(Comentario Biblico Moody pag.30.Portavoz)

El erudito del Nuevo Testamento Erwin Lutzer escribio:

"Cuando Cristo dijo a Pedro "Tu eres Pedro y sobre esta roca edificare mi iglesia"

tenia la intencion evidente de hacer un juego de palabras,la palabra Pedro

significa roca.Sin embargo,no debe escapar a nuestra atencion el hecho de que

en el texto griego se emplean dos palabras separadas."Tu eres Pedro(petros),y

sobre esta roca(petra) edificare mi iglesia.Puesto que "petra" se refiere a una

roca grande como es el caso de una pena,es posible que Cristo aludiese a si

mismo con esta palabra.En otros lugares del N.T. se habla de el como fundamento

de la iglesia.

Los escritos del N.T. que hablan con mayor claridad acerca de Cristo como cabeza

de la iglesia y de la igualitaria de todos los creyentes ante Dios,son elaborados
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por Pedro.El presento a Cristo como la piedra principal del angulo(1 P.2:6).Con

la misma claridad enseno que todo creyente es un sacerdote ante Dios (1 P.2:47)"

(Erwin Lutzer,Doctrinas Que Dividen pags.85-87.Portavoz)



El erudito Matthew Henry escribió pág. 1.678, sobre Efesios 2:20):

"(A) Solamente Jesucristo es la principal piedra del ángulo (v. 20b). El término

griego akrogoniaíos vuelve a salir únicamente en 1 Pedro 2:6 y significa, según

Rienecker, no solamente el fundamento único sobre el que descansa el edificio

(v. 1 Co. 3:11), sino el ángulo (gr. gónos) que empalma dos paredes que suben

rectas, así como la cima (gr. ákros) que, como una cúpula, cubre y cierra por

arriba el edificio. Es, pues, la iglesia es como una casa santa, completamente

excavada en la Roca (Mateo 16:16), como era el caso de la habitación interior en

gran parte en las casas de los israelitas. Significa así que Cristo mismo es el

Fundamento, la norma y la cabeza rectora de la comunidad cristiana.

(B) Sobre este único Fundamento, descansan, como columnas, las verdades

cristianas predicadas por los apóstoles y profetas. Pablo habla del FUNDAMENTO

(gr. Themélios, el mismo vocablo que sale en Ap. 21:14) de los apóstoles y

profetas (profetas del Nuevo Testamento. Véase Hch. 13:1), al ser estos últimos

varones inspirados por Dios que ayudaban a los apóstoles en su ministerio (v.

Hch. 11:27, 28; 21:10, 11) Pablo no quiere decir que LAS PERSONAS de los

apóstoles y profetas sean dicho fundamento, sino el MENSAJE que predican, como

se ve por 1 Corintios 3:5-15; Gálatas 1:6-9; Hebreos 13:7-9)"

(pag.1.678 sobre Efesios 2:20)

El erudito en Hermeneutica Biblica M.S.Terry escribio:

"La verdadera interpretación de las palabras de Jesús a Pedro, en Mat. 16:18,

sólo pueden apreciarse plenamente por medio de una comparación y un estudio

cuidadoso de todos los textos paralelos. Jesús dice a Pedro: "Tú eres Pedro

(Petros) y sobre esta petra (o sea "esta roca", Epitaute te petra) edificaré mi

Iglesia y las puertas del Hades no prevalecerán contra ella". ¿Cómo es posible

de sólo este pasaje decidir si la roca (petra) se refiere a Cristo (como sostienen

San Agustín y Wordsworth) o a la confesión de Pedro (Lutero y muchos

teólogos protestantes) o a Pedro mismo? Es digno de notarse que en los

pasajes paralelos de Marcos 8:27-30 y Lucas 9:18-21, no aparecen estas

palabras de Cristo a Pedro. El contexto inmediato nos presenta a Simón Pedro

como hablando por, y representando a, los discípulos, respondiendo a la

pregunta de Jesús con la confesión audaz y llena de confianza: "Tú eres el

Cristo, el Hijo del Dios viviente". Evidentemente Jesús se conmovió al escuchar

las fervientes palabras de Pedro y le dijo: "Bienaventurado eres, Simón, hijo de

Jonás, porque no te lo reveló carne ni sangre mas mi Padre que está en los

cielos". Fuesen cuales fuesen el conocimiento y las convicciones que acerca del

mesiazgo y divinidad de Jesús hubiesen alcanzado los discípulos antes de esta



9












        

  


      Download OBJECIONES RELEVANTES DE EDGAR TREVIÃ‘OS SOBRE EL PAPADO

        


        OBJECIONES RELEVANTES DE EDGAR TREVIÃ‘OS SOBRE EL PAPADO.pdf (PDF, 893.4 KB)

        

        Download PDF


        

    


  




        
  Share this file on social networks

  

  

  
    
      
    
     
  
    
      
    
     
  
    
      
    
     
  
    
      
    
  
  







        
  
  Link to this page

  


  Permanent link

    Use the permanent link to the download page to share your document on Facebook, Twitter, LinkedIn, or directly with a contact by e-Mail, Messenger, Whatsapp, Line..


  
  
  Copy link
  

  

  
      


      Short link

      Use the short link to share your document on Twitter or by text message (SMS)


      
        
          
          Copy link
        

      
      

  


  HTML Code

    Copy the following HTML code to share your document on a Website or Blog


  
  
    PDF Document OBJECIONES RELEVANTES DE EDGAR TREVIÃ‘OS SOBRE EL PAPADO.pdf
    Copy code
  

  
  



  QR Code to this page

    

      [image: QR Code link to PDF file OBJECIONES RELEVANTES DE EDGAR TREVIÃ‘OS SOBRE EL PAPADO.pdf]

      


      
  

  
  




This file has been shared publicly by a user of PDF Archive.

Document ID: 0000482582.

 Report illicit content





      

    

  













  
  
    
      
        
          [image: PDF Archive]
        

        
          2023 · 
          Legal notice · 
          Terms of use

          Privacy policy / GDPR ·

          Privacy settings ·

          Contact
          

          Report illicit content · 
          FR · 
          EN
        

      

    

  





















    